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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Geplant wird der Ersatzneubau der Westendbrucke im Zuge der Bundesautobahn A 100
(Stadtring Berlin), mit der im Netzknotenabschnitt 90 die Richtungsfahrbahn Nord der Auto-
bahn Uber die Gleisanlagen der DB (S-Bahnstrecke 6002 und Fernbahnstrecke 6170) ge-
fuhrt wird.

Deutliche Tragfahigkeitsdefizite erfordern einen kurzfristigen Neubau der Westendbricke
unter laufendem Verkehr. Um die derzeitige Belastung zu verringern, wurden bereits zusatz-
liche Stutzbauwerke um die Tragpfeiler errichtet.

Sidlich des Bestandes wird das neue Briickenbauwerk errichtet. Zudem erfolgt eine Ver-
schwenkung der Richtungsfahrbahn Sud nach Westen, wofir ein Streifen des ,Luisen-
Friedhof II“ beansprucht wird. Nachdem der Neubau abgeschlossen ist, wird der Verkehr
entsprechend umgeleitet und der Bestand riickgebaut.

Im vorliegenden Artenschutzbeitrag (ASB) werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach 8§44 Abs.1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europai-
schen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben er-
fullt werden kénnen, ermittelt und dargestellt;

o sofern Verbotstatbesténde erfillt sind, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur
eine Ausnahme von den Verboten gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind
folgendermal3en gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben und damit auch fir StrafRenbauprojekte
relevanten 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG erganzt:

Fur nach 8 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach 8§17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde
durchgefuhrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-
fuhrt sind, liegt ein VerstoR3 gegen
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1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3-
nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen Malinahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung
der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zu-
sammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen un-
vermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Die artenschutzrechtlichen Verbote sind demnach nur fur die in Anhang IV der FFH-RL auf-
gefuhrten Tier- und Pflanzenarten, die europdischen Vogelarten sowie die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrten Arten zu priifen.

Da eine Rechtsverordnung nach 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG noch nicht erlassen wurde, ist
eine Prifung der Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG fiir weitere Arten, die in ihrem
Bestand gefahrdet sind und fur die die Bundesrepublik Deutschland in hohem Malie verant-
wortlich ist, zurzeit nicht vorgesehen.

Die ,lediglich® national besonders geschitzten Arten werden im LBP im Rahmen der Ein-
griffsregelung gem. 8 15 Abs. 1 BNatSchG bericksichtigt (d. h. sind nicht Bestandteil des
ASB).

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen fir die Zulassung des Vorhabens die
Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfllt sein.

Als fUr StralBenbauvorhaben einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewiesen
werden, dass:
e zwingende Griunde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschlie3lich solcher
sozialer oder wirtschatftlicher Art, vorliegen und

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der rele-
vanten Arten fiihren, nicht gegeben sind und

e keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen einer Art gege-
ben ist.

Unter Beriicksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

o das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes
fuhren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungulnstigen Erhaltungszu-
stand befinden, diesen nicht weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status quo).
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1.3 Methodisches Vorgehen

Die Erstellung eines ASB erfolgt in mehreren Schritten:

o Klarung der Datenlage und notwendiger Erhebungen zum SchlieRen von Datenli-
cken

e Erhebung des im Wirkraum vorkommenden, relevanten Artenspektrums (Relevanz-
prifung)

e Bewertung der Moglichkeiten zur Vermeidung von Beeintréchtigungen

e Bewertung der artenschutzrechtlich relevanten Beeintréachtigungen im Sinne der Zu-
griffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

o artbezogene Konzeption der Malnahmen zum vorgezogenen Ausgleich (CEF-
MalRnahmen) sowie zur Kompensation (FCS-MalRnahmen)

e Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG (falls erforder-
lich)

1.4 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum (UR) fir den ASB umfasst den Bereich, in dem es zu Beeintrachti-
gungen der Lebensstatten bzw. lokalen Populationen der entscheidungsrelevanten Arten
kommen kann, durch die Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG er-
fullt werden kénnen. Dementsprechend wird der Untersuchungsraum anhand zweier wesent-
licher Parameter abgegrenzt, diese sind:

e die relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens und deren maximale Wirkreichweiten,
¢ die Empfindlichkeitsprofile der zuvor ausgewéhlten entscheidungserheblichen Arten.

Der Untersuchungsraum wird dabei auf die empfindlichsten Arten, die im ASB behandelt
werden, abgestellt. Neben dem Raum, der durch die maximalen Wirkreichweiten des Vorha-
bens — bezogen auf die empfindlichste Art — abgebildet wird, kann es erforderlich sein, dar-
Uber hinausreichende Lebensraume lokaler Populationen (Bezugsebene fir das Stoérungs-
verbot) einzubeziehen.

Im Norden und Siden wird der engere Untersuchungsraum von den die A 100 Uberspan-
nenden Briicken des Spandauer Damms (im Norden) und der Knobelsdorffstrae (im Siden)
begrenzt. Nordlich des Spandauer Dammes ergibt sich eine Erweiterung des Untersu-
chungsraumes im Bereich einer erforderlichen Baustellenzufahrt, die vom Firstenbrunner
Weg her zwischen der A 100 und den Fernbahngleisen erfolgt, sowie einer hier geplanten
Vormontageflache.

Im Westen verlauft die Grenze des Untersuchungsraumes entlang der vorhandenen Bebau-
ung des Wohngebietes im Norden (Lerschpfad) und der Gemeinbedarfsfliche im Suden.
Innerhalb des Friedhofes wird ein ca. 100 m breiter Streifen in den Untersuchungsraum ein-
bezogen. Die Ostliche Grenze des Untersuchungsraumes orientiert sich ebenfalls an vorhan-
dener Bebauung. Die Grenze verlauft entlang des S-Bahnhofes Westend im Norden und den
sudlich daran anschlieBenden gemischten Bauflachen.

In naturrdumlicher Hinsicht liegt der Untersuchungsraum am Rande des Berliner Urstromtals
im Ubergang zur Teltowhochflache. Aufgrund der Lage innerhalb des Innenstadtgebiets ist
der Naturraum nahezu vollstidndig anthropogen uUberpragt. Den grof3ten Teil des Untersu-
chungsraumes nehmen die Verkehrsflachen der A 100 sowie die parallel verlaufenden
Gleisanlagen der S-Bahn sowie der Fernbahn ein. Auf Nebenflachen dieser Verkehrsanla-
gen haben sich zum Teil Ruderalfluren und kleinere Gehélzbestadnde entwickelt.
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Im Westen hat der unmittelbar an die A 100 angrenzende Luisenfriedhof Il Anteil am Unter-
suchungsraum. Nordlich davon schlief3t sich das Wohngebiet am Lerschpfad an. Am 6stli-
chen Rand des Untersuchungsgebietes grenzen gewerblich genutzte Flachen an.

1.5 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen fur den ASB wurden folgende Quellen und Stellungnahmen ausgewer-
tet:

e SenUVK (schriftl. Auskunft 04/ 2017 und 12/2017): Abfrage faunistischer Daten,

e LaPro Berlin (Abfrage 01/2018): Faunistische Verbreitungskarten und Biotopverbund
e BfN (2003): Natura 2000, Pflanzen und Wirbellose

o BfN (2004): Natura 2000, Wirbeltiere

o Kihnel (2017b): Untersuchung zum Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis)
auf dem ehemaligen Giterbahnhof Charlottenburg.

e SenUVK (2018): Umbau BAB A100/115, AD Funkturm — Faunistische Kartierungen

e Natur+Text (2020): Erfassung von Reptilien entlang der A100 — Faunistische
Kartierungen

e Natur+Text (2023): Ersatzneubau Rudolf-Wissell-Bricke und Autobahndreieck
Charlottenburg — Faunistische Kartierungen. Artengruppen: Voégel, Fledermause,
Insekten, Amphibien, Reptilien, Fischotter, Biber

Weiterhin erfolgten originare Bestandserfassungen zu verschiedenen Artengruppen, eine
Ubersicht hierzu gibt die folgende Tabelle. Zu Angaben zu den jeweiligen
Erfassungsmethoden wird auf das zugehotrige Faunagutachten (s. Anlage 3) verwiesen.

Tabelle 1: Ubersicht iiber die erfolgten Kartierungen im Untersuchungsraum

Artengruppe Untersuchungsart Zeitraum
Fledermause Ubersichtskartierung/ Potenzialabschiatzung/ Bauwerkskontrolle 10/2017; 04/2018;
12/2017; 06/2022;
08/2022; 09/2023
Brutvogel Ubersichtskartierung/ Potenzialabschéatzung/ Revierkartierung/ 10/2017; 12/2017;
Bauwerkskontrolle 04/2018; 03-07/2019;
06/2022; 08/2022
Reptilien Ubersichtskartierung/ Potenzialabschatzung 10/2017; 12/2017
Reptilienkartierung 04-09/2018
Amphibien Ubersichtskartierung/ Potenzialabschitzung 10/2017
Falter Ubersichtskartierung/ Potenzialabschatzung 10/2017; 12/2017
Nachtkerzenschwarmer
Xylobionte Kafer | Ubersichtskartierung/ Potenzialabschatzung 10/2017; 12/2017
Heuschrecken Probeflachenkartierung (Fokus: Blaufligelige Odlandschrecke) 08/2019
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2 Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens

Im Folgenden werden die Wirkfaktoren bzw. die durch sie ausgelosten Wirkprozesse der
geplanten Baumafl3nahme thematisiert, welche in Bezug auf das zu betrachtende Artenspekt-
rum von Bedeutung sein konnten. Die Relevanz von vorhabenbedingten Wirkfaktoren und
der durch sie ausgeldsten Wirkprozesse ist abhangig von der Empfindlichkeit der potenziell
betroffenen Arten und der konkreten Ausprégung der Wirkungspfade.

Neben den unmittelbaren Auswirkungen des Vorhabens durch mégliche bau- und anlagebe-
dingte Flacheninanspruchnahmen sind auch Wirkungen zu beachten, die Uber die direkt in
Anspruch genommene Grundflache hinausgehen. Ausgehend von der technischen Planung
werden die voraussichtlich umweltrelevanten Projektwirkungen nach Art, Intensitat, Dauer
und Umfang bzw. raumlicher Reichweite abgeleitet. Nach ihren Ursachen werden unter-
schieden:

e anlagebedingte Wirkungen, d. h. dauerhafte Wirkungen, die durch den Baukdrper der
Autobahn und ihrer Nebenanlagen verursacht werden,

o Dbetriebsbedingte Wirkungen, d.h. dauerhafte Wirkungen, die durch den
StralBenverkehr und die Unterhaltung der Autobahn verursacht werden,

o baubedingte Wirkungen, d. h. temporare Wirkungen, die wahrend der Bauphase
auftreten.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren
e To6tung/Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen

e Im Zuge der Baufeldfreimachung sowie der Baudurchfiihrung besteht eine temporare
Gefahrdung der Tétung bzw. Verletzung von in erster Linie wenig oder nicht mobilen
Tierarten in deren Quartieren oder Winterruheplatzen. Indirekt tritt das Zugriffsverbot
der Tétung ein, wenn es bspw. bei Brutvogelarten zur Nestaufgabe kommt und
Jungvogel oder Eier in den betroffenen Nestern ,zu Grunde gehen®.

e Lebensraumverluste durch Rickbau, Flacheninanspruchnahme oder Ver&nderung
der Habitatstruktur (Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten)

e Tempordre Beeintrachtigung der Lebensraumfunktionen in Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im Bereich technologischer Flachen (Baustelleneinrichtungsflachen,
Baustral3en, Flachen zur Materiallagerung).

e Erschitterungen (Storung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs-, Wanderungszeiten)

e Temporare Stdrung von Tieren durch Erschitterungen, die bspw. durch den Einsatz
von Rammen ausgelést werden kdénnen.

e Larmimmissionen und optische Storwirkungen (Storung wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, Wanderungszeiten)

e Optisch wahrnehmbare, sich bewegende Baumaschinen bzw. Fahrzeuge, sich
bewegende Menschen sowie plétzliche laute Gerdusche oder Lichtimmissionen
zéhlen zu den hauptséchlichen Stoérquellen, die sich durch Scheucheffekte negativ
auf Tierarten auswirken konnen. Dabei treten artspezifisch unterschiedliche
Reaktionsmuster auf.

In Bezug auf die Avifauna wird in Kap. 2.3 der aktuelle, planerisch zu bericksichtigende
Kenntnisstand zu Wirkungen von weitgehend kontinuierlichem Verkehrslarm auf die Avifauna
dargestellt.

Fur die Wirkung von Baularm liegen keine vergleichbaren umfassenden Untersuchungen/
Erkenntnisse vor. Im Gegensatz zu Verkehrslarm ist Baularm in der Regel hinsichtlich Fre-
qguenz und Larmpegel nicht kontinuierlich, sondern zeichnet sich zumeist durch hohe, aber
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oft nur kurzzeitige Larmspitzen aus, denen unterschiedlich lange Phasen niedrigerer Larm-
starke folgen.

Bei dauerhaftem Verkehrslarm stellt die Maskierung von akustischen Signalen, die Vogel
aussenden bzw. empfangen, den entscheidenden Wirkaspekt dar. Bei Baularm ist dieser
aufgrund der vorhandenen larmarmen Phasen als deutlich geringer einzustufen. Hier ist eher
anzunehmen, dass insbesondere von z. T. sehr starken Schallereignissen Stress- oder
Scheuchwirkungen auf Vogel ausgehen, die zu Beeintrachtigungen in Form von zeitweiser
Meidung eines Gebietes als Lebensraum oder Brutplatzaufgabe fuhren kdnnen. Zumindest
fur das Auftreten erhdhter Stressbelastung durch Larm liegen aus der Literatur jedoch keine
belegbaren Aussagen vor (s. zusammenfassende Ausfihrungen in GARNIEL et al. 2007).
Scheuchwirkungen scheinen auch eher im Zusammenwirken mit anderen Storeffekten als
durch Larmereignisse allein zu entstehen (vgl. u. a. WILLE 2001, HOPPOP 2001).

Diese Annahmen werden auch Uber die Untersuchungen zu Auswirkungen von Schienen-
verkehrslarm auf Brutvogel im Rahmen des F+E-Vorhabens ,Vogel und Verkehrslarm (GAR-
NIEL et al. 2007) gestitzt. Schienenverkehrslarm weist eine gewisse Vergleichbarkeit zu Bau-
larm auf. Er tritt diskontinuierlich mit oft hohen Larmspitzen, aber dazwischen liegenden
Larmpausen auf. Im Ergebnis des F+E-Vorhabens wurde festgestellt, dass auch in der Néhe
von starker befahrenen Bahnstrecken Lebensraumeignung fir Brutvégel besteht, da die
akustische Kommunikation unter den Tieren aufgrund der Larmpausen nicht dauerhaft ge-
stort wird. Dies gilt auch fur ausgewiesen larmempfindliche Arten, solange die zeitliche Dich-
te auftretender Larmereignisse nicht zu hoch wird (GARNIEL et al. 2007).

Vor diesem Hintergrund wird davon ausgegangen, dass durch bauzeitliche Larmwirkungen
allein keine erheblichen Beeintrachtigungen der relevanten Vogelarten entstehen.

Von wesentlicherer Bedeutung sind die nachfolgend dargestellten optischen Stérwirkungen.

Optische Stdrungen von Lebensraumen sind entsprechend der unterschiedlichen Anspri-
che der einzelnen Vogelarten an ihre Umwelt sehr artspezifisch. Insbesondere die wahr-
nehmbare Anwesenheit von Menschen auf einer Baustelle kann eine starke Scheuchwirkung
auslosen, wahrend Fahrzeuge oder andere Baumaschinen eher eine geringe diesbeziigliche
Wirkung besitzen.

Fur die Beurteilung der diesbeziglichen Empfindlichkeit der relevanten Vogelarten werden,
sofern keine spezifischeren Angaben vorliegen, die Angaben zu artspezifischen Fluchtdis-
tanzen nach FLADE (1994) herangezogen. Als Fluchtdistanz wird der Abstand bezeichnet,
den ein Tier zu bedrohlichen Lebewesen wie natlrlichen Feinden und Menschen einhélt,
ohne dass es die Flucht ergreift. Die Fluchtdistanz ist teils angeboren und teils durch Erfah-
rung erworben. So verhalten sich Vogel in regelmafig bejagten Gebieten scheuer als dort,
wo sie keine negativen Erfahrungen mit Menschen gemacht haben. Fir Rastvogel liegen
Erfahrungswerte tber artspezifische Storradien vor (GARNIEL et al. 2010). Da sich der UR in
einem innerstadtischen, stark vorbelastetem (Larm, Schadstoffe, optische Stdrfaktoren) Be-
reich befindet, ist davon auszugehen, dass sich weitere durch das Bauvorhaben hervorgeru-
fene Stoérquellen kaum oder wenn dann nur sehr lokal auf den umliegenden Raum auswir-
ken. Es wird demnach von keiner zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigung durch bauliche
Wirkfaktoren ausgegangen.

2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme durch  Uberbauung/Versiegelung (Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten),

o Potentieller Quartierverlust im Zuge von Rickbau und Abriss,

o Dauerhafter Lebensraumverlust durch dauerhafte Flacheninanspruchnahmen fiir das
Bruckenbauwerk und zugehériger Anlagen (Fahrbahnverschwenkung),

e optische Scheuchwirkungen der baulichen Anlage (Verlust der Funktionalitat der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten),
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e Einschrankung der Raumnutzung im Trassenumfeld aufgrund optischer
Scheuchwirkungen des Bauwerks, Vertikalstrukturen innerhalb der Landschaft rufen
artspezifisch unterschiedliche Reaktionen hervor,

o Barrierewirkung/ Zerschneidungseffekte (Verlust der Funktionalitat der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten)

e Barrierewirkung durch die Trennwirkung der Verkehrstrasse inkl. Bauwerken. Zer-
schneidung von Lebensraumen und Funktionsbeziehungen zwischen Teillebens-
raumen der relevanten Arten; Behinderung von Populationsaustausch, Isolations-
effekte

Beim Neubau der Westendbriicke und im Gegenzug dem Rickbau des Bestands in dem
urban gepragten GroRRstadtbereich kommt es sowohl zu temporaren (BE-Flachen; Baustra-
Ren) als auch zu dauerhaften (Fahrbahnverschwenkung) Vegetationsverlusten. Mit Ausnah-
me der Zauneidechse haben diese Bereiche jedoch eine geringe Bedeutung als Lebensraum
fir sonstige geschiitzte Tierarten. Durch die Fahrbahnverschwenkung im westlichen UR
kommt es zu einer Flacheninanspruchnahme auf dem Luisenfriedhof II. Eine Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist indes nicht zu erwarten, da die im Zuge der Baufeld-
raumung verloren gehenden Gehdlze aufgrund von Alter und Struktur keine daflir nétigen
Nischenlebensraume bieten.

Eine optische Scheuch- oder Barrierewirkung wird allenfalls vom alten auf das neue Bri-
ckenbauwerk Ubertragen. Neue Zerschneidungseffekte sind aufgrund der bestehenden Vor-
belastung nicht zu erwarten.

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Larmimmissionen und weitere Storfaktoren (u. a. optische Effekte)
(Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, Wande-
rungszeiten)

In straRennahen Okosystemen kann es durch Verlarmung und optische Effekte zu Verschie-
bungen im avifaunistischen Arteninventar kommen, besonders stérungsempfindliche Vogel-
arten werden verdréngt. Dies gilt insbesondere auch fur solche Arten, die durch Beunruhi-
gungen nicht nur in ihrer Verbreitung eingeschrankt werden, sondern auch in der Ausnut-
zung ansonsten optimaler Biotope behindert werden.

Fiur Belastungen durch den Stral3enverkehr stellt die Arbeitshilfe ,Végel und Verkehrslarm®
(GARNIEL et al. 2010) ein anerkanntes Instrument dar. In der Arbeitshilfe werden erzeugte
Stérungen von grofl3er Reichweite behandelt. Darunter sind die Auswirkungen des Verkehrs-
larms sowie von optischen Storreizen (z. B. Licht, Kulissenwirkungen) zu verstehen. Die be-
nannten Wirkungsradien orientieren sich an Wirkfaktoren mit grof3er Reichweite. Nach der-
zeitigem Stand des Wissens sind negative Effekte von weiteren Stérungen mit geringer
Raumwirksamkeit (z. B. Geriiche, Erschitterungen) darin eingeschlossen. Die Vogelarten
werden in mehrere Gruppen unterschiedlicher Empfindlichkeit gegen die Auswirkungen des
Stral3enverkehrs eingeteilt.

Im Umfeld der westlichen Trassenverschwenkung ist im UR auf einer Lange von ca. 320 m
mit einer Verschiebung einer verminderten Habitateignung um ca. 15 m nach Westen zu
rechnen. Die Verkehrsbelastung der A 100 bleibt gleich, sodass bezogen auf die Avifauna
weiterhin bis zu einer Reichweite von ca. 100 m um die Trasse mit einem 100%igen Verlust
der Habitateignung zu rechnen ist (vgl. GARNIEL et al. 2010). Eine Verschiebung des Wirk-
bandes der A 100 (Larm und sonstige Effekte) durch die Verlegung des Bauwerkes/ Ver-
schwenkung der StraRe um ca. 15 m in Richtung Westen hat daher keine wesentlichen zu-
satzlichen betriebsbedingten Wirkungen gegeniber der Vorbelastung zur Folge.

Alle faunistischen Lebensraume im UR sind gepragt durch eine starke anthropogene Vorbe-
lastung (Strafen- und Schienenverkehr; innerstadtischer Siedlungsraum). Vorkommende
Tierarten missen demnach aul3erst stérungstolerant und anpassungsfahig sein. Unter Be-
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ricksichtigung der bestehenden Vorbelastungen ist mit keinen betriebsbedingten Flachen-,
Funktions- und Lebensraumverlusten fur die Fauna zu rechnen.

¢ Individuenverluste durch Kollisionen (Totung/ Verletzung von Tieren)

An allen Verkehrstrassen besteht generell ein Kollisionsrisiko fur Tiere. Jede Querung einer
Verkehrstrasse in geringer Hohe ist mit dem Risiko verbunden, mit einem Kfz zu kollidieren.

Durch die kontinuierliche Verkehrsfilhrung wahrend (lUber die Bestandsbriicke) und nach
dem Neubau (Umleitung auf das neue Bauwerk), kommt es lediglich zu einer leichten Ver-
schiebung der betriebsbedingten Wirkfaktoren. Das durchweg hohe Verkehrsaufkommen, im
gesamten UR (dichtes Stral3en- und Schienennetz) sorgt daftir, dass die Verlagerung anla-
gebedingter Wirkfaktoren keine erhebliche Beeintrachtigung im ohnehin stark anthropogen
beeinflussten Wirkraum darstellt.

3 Relevanzprufung

Im Rahmen einer Relevanzpriifung werden zunachst die europarechtlich geschitzten Arten
,herausgefiltert (Abschichtung), fur die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das
jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanz-
schwelle) und die daher einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen werden
mussen. Dies sind Arten,

¢ die im Land Berlin gem. Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,
¢ die nachgewiesenermal3en im Naturraum nicht vorkommen,

o deren Lebensraume/Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (z. B.
Hochmoore, Walder, Gewasser) und

¢ deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante
Beeintrachtigungen/ Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieRen lassen.

Zur Dokumentation der Relevanzprifung siehe Anlage 1.

Die Artenauswabhl erfolgte in Anlehnung an:

¢ Anwendung artenschutzrechtlicher Vorschriften in Planungs- und Genehmigungs-
verfahren nach BauGB (SenUVK 2020; erst nach Erstellung der Erstfassung des ASB
veroffentlicht; eine Priifung auf daraus hervorgehende Anderungen in Bezug auf das
zu prufende Artenspektrum wurde nachtraglich durchgefihrt)

e Tabellen des ,Berliner Leitfaden zur Bewertung und Bilanzierung von Eingriffen®
(Anhang 4: Auswahl national geschutzter Arten) (SenUVK 2023).

Nur fur die nach der Relevanzprifung verbleibenden relevanten Arten wird geprtift, ob die in
8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG genannten Verbotstatbesténde erfillt sind.
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4 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten
Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-RL

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL

Ein Vorkommen von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Vorhabenbereich
wurde im Rahmen der Relevanzprifung bereits ausgeschlossen.

4.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.2.1 Saugetiere nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In der folgenden Tabelle werden die im Untersuchungsraum nachgewiesenen sowie potenti-
ell vorkommenden und im ASB betrachtungsrelevanten Saugetierarten des Anhangs IV der
FFH-RL aufgefuhrt.

Tabelle 2: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum relevanten Arten nach
Anhang IV FFH-RL

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL B RL D EHZ B
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3 unbekannt
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula 3 \% unbekannt
Grol3es Mausohr Myotis myotis 2 - unbekannt
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri R D unbekannt
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus - - unbekannt
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 - unbekannt
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 2 - unbekannt
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D unbekannt
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 - unbekannt

RL B Rote Liste Berlin (KLAWITTER et al. 2005)
RL D: Rote Liste Deutschland (MEINING et al. 2020)

Kategorien

3 vom Aussterben bedroht

2 streng gefahrdet

1 gefahrdet

V Vorwarnliste

R extrem seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion
D Daten unzureichend

In den Formblattern in Anlage 2 werden Bestand und Betroffenheit der im Untersuchungs-
raum nachgewiesenen und potentiell vorkommenden relevanten Saugetierarten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie detailliert beschrieben und die einzelnen Verbote des § 44
Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevorausset-
zungen gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG abgeprtft. Bei den hier zu priufenden S&ugetierarten
handelte es sich ausschlie3lich um Fledermausarten. Soweit im UR nachgewiesen werden
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diese in artspezifisch Formblatter auf bestehende Verbotstatbestande abgeprift. Aufgrund
ahnlicher Quartieranspriche und einer vorhabenspezifisch identischen Betroffenheit (Quar-
tierverlust maf3geblich) wurden die Arten, deren Vorkommen nur potentiell fur den UR ange-
nommen werden, innerhalb der Formblatter in Gruppen (baumhdhlenbewohnende, gebau-
debewohnende Arten) abgehandelt. Dieser Ansatz wurde zugunsten der besseren Ubersicht
gewahlt und dem UR raumspezifisch angepasst (kleiner vorbelasteter Raum, eingeschrank-
tes Quartierpotenzial), da eine artspezifische Prifung in diesem Fall keinerlei zusatzlichen
Erkenntnisgewinn erbracht hatte.

4.1.2.2 Reptilien nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In der folgenden Tabelle werden die im Untersuchungsraum nachgewiesenen und im ASB
betrachtungsrelevanten Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-RL aufgeftuhrt.

Tabelle 3: Schutzstatus und Gefidhrdung der im Untersuchungsraum relevanten Reptilienarten
nach Anhang IV FFH-RL

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL B RL D EHZ B

Zauneidechse Lacerta agilis \% \% unbekannt

RL B Rote Liste Berlin (KUHNEL et al. 2017a)
RLD: Rote Liste Deutschland (LENz et al. 2020)

Kategorien

V Vorwarnliste

Im Formblatt in Anlage 2 werden Bestand und Betroffenheit der im Untersuchungsraum vor-
kommenden und relevanten Zauneidechse des Anhangs IV der FFH-Richtlinie detailliert be-
schrieben und die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf.
die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG abge-
pruft.

4.2 Bestand und Betroffenheit der europdischen Vogelarten nach Art.1 der
Vogelschutzrichtlinie in Verbindung mit SENUVK 2020

Im ASB betrachtungsrelevante europaische Vogelarten sind neben denen in Art. 1 der
VSchRL genannten Arten auch die gemald SenUVK 2020 wie folgt als planungsrelevant ein-
zustufenden Arten:

e Vogelarten, die gemaf § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschitzt sind,

e Vogelarten, die gemaf der Roten Liste Berlin einen Gefahrdungsgrad von 1, 2, 3
oder R aufweisen oder in der Vorwarnliste gefiihrt werden (Status V),

e Vogelarten, die gemanR der Roten Liste sowie der Liste der Brutvogel von Berlin (WITT
& STEIOFF 2013) einen Bestand < 50 Revieren/Brutpaaren aufweisen oder kurzfristig
starke Bestandsabnahmen bei einer Bestandsgrofie von < 100 Revieren/Brutpaaren
zu erwarten sind (auch wenn keine Gefahrdung vorliegt),

e Vogelarten, die gemal der Roten Liste Brandenburg einen Gefahrdungsgrad aufwei-
sen (Status 1, 2, 3 oder R)

Derlei Vogelarten wurden im Vorhabenbereich, im Rahmen der Revierkartierung nicht als
Brutvogel nachgewiesen und deshalb in der Relevanzprifung (vgl. Anlage 1) bereits ausge-
schlossen.

Da mehrere ungefahrdete und ubiquitdre heimische europdische Vogelarten im Untersu-
chungsraum als Brutvogel nachgewiesen wurden (vgl. Anlage 2, Bestandsdarstellung in
13
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Formblattern fur gehdlz- und gebdudebewohnende Vogelarten), werden diese aufgrund ahn-
licher Lebensraumanspriiche/ Betroffenheit innerhalb der Formblatter (Anlage 2) in Gruppen
(6kologischen Gilden) zusammengefasst. Die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG werden abgeprdft.

5 Malnahmen far die europarechtlich geschitzten Arten

In die Beurteilung, ob Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfullt
sind, werden Malnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
einbezogen. Die Erforderlichkeit dieser Mal3nahmen richtet sich nach dem Verhaltnis-
mafigkeitsgrundsatz.

Malnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen setzen am Projekt an. Sie flhren
dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstandig unterbleiben oder soweit abgemildert
werden, dass mdoglichst keine verbotstatbestandliche Beeintrachtigung fur die geschitzte Art
mehr besteht.

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen gem. 8§44 Abs.5 Satz 3 BNatSchG, auch CEF-
MalRnahmen (continuous ecological functionality measures, Ma3nahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt) genannt, dienen dem rechtzeitigen Ausgleich
von durch Zerstdrung oder dauerhafte Stérungen bedrohten Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten. Sie setzen unmittelbar am betroffenen Bestand der geschiitzten Arten an und dienen
dazu, die Funktion der konkret betroffenen Lebensstatte bzw. fir die betroffene lokale (Teil-
)Population in qualitativer und quantitativer Hinsicht zu erhalten. Dabei muss die 6kologisch-
funktionale Kontinuitéat der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte (ohne ,time-lag") gesichert sein.
Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen missen sich zudem in einer fur die betroffene Art er-
reichbaren Entfernung befinden.

Im Folgenden werden die Maf3nahmen beschriebenen, um Betroffenheiten von Tierarten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von européischen Vogelarten zu vermeiden. Die Ermitt-
lung der Verbotstatbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgte unter Be-
ricksichtigung dieser MalBnahmen.

Tabelle 4: MaBnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogene MaRnahmen (CEF)

betroffene Art MalRnahmen-Nr. gem. | Kurzbeschreibung der MalRnahme Umfang
LBP

MaRnahmen zur Vermeidung (ASB)

Zauneidechse 2 Vcer temporare ReptilienschutzmaRnahmen 475m
(mit Fang/ Umsetzen der Tiere)
gehdlz- und gebéude- 3 Vcer Kontrolle potentieller Fledermausquar- 2 Hohlenbaume
bewohnende Fleder- tiere am ostlichen
mausarten Friedhofsrand
Briickenbauwerk
(Versorgungs-

schacht); Stellwerk
nordlich Westend-

bricke
Brutvogel, 1 Vcer Bauzeitenmanagement n.qg. (vgl. Angaben
Flederméause, in MaBnahmenblatt
Reptilien U9.3)
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betroffene Art MaRnahmen-Nr. gem. | Kurzbeschreibung der MaRnahme Umfang
LBP

(Vorgezogene) Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen (ASB)

gebé&ude- 7 Acer (optional) Anbringen von Fledermauskéasten gebaudebewoh-

/gehdlzbewohnende nende Fleder-

Fledermausarten mausarten: 3
Ganzjahresquar-

tierkasten (z.B.
Firma Schwegler);

gehdlzbewohnen-
de Fledermausar-
ten: mind. 6 Fle-
dermauskasten
(mit Eignung als
Wochenstuben-
quartier)

6 Zusammenfassung der Prifung der Verbotstatbestande

Fur die relevanten Arten des Anhang IV FFH-RL und Vogelarten der VSchRL des Untersu-
chungsraums lassen sich bezogen auf das Bauvorhaben die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG (Nachstellen, Fangen, Verletzen, Téten), Abs. 1 Nr. 2 (Stérung wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, Wanderungszeiten) sowie Abs. 3
Nr. 1 BNatSchG (Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestat-

ten) generell oder unter Berlcksichtigung artspezifischer Vermeidungs- und CEF-
Mafinahmen ausschlieRen.

Da keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, ist eine
Ausnahmeprifung nach § 44 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich.
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7 Zusammenfassung

Fur das geplante Vorhaben Ersatzneubau der Westendbriicke im Land Berlin, wurde ein
Artenschutzbeitrag (ASB) erstellt mit dem Ziel

¢ Ermittlung und Bewertung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nach § 44
Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten
Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch
das Vorhaben erfillt werden kénnen,

o sofern Verbotstatbestédnde erfiillt sind, Prifung der naturschutzfachlichen Voraus-
setzungen flr eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG.

Die im ersten Schritt vorgenommene Relevanzprifung (vgl. Anlage 1) ergab ein im Rahmen
der Konfliktanalyse auf berihrte Schadigungs- und Stérungstatbestande nach § 44 Abs. 1
BNatSchG zu untersuchendes Artenspektrum. Hierzu gehéren Arten der Artengruppen Vo-
gel, Reptilien und Saugetiere. Hinweise auf das Vorkommen von streng geschitzten Pflan-
zenarten lagen nicht vor.

Die Konfliktanalyse (vgl. Anlage 2) wurde durchgefihrt far:

e 10 Saugetierarten (Gruppen der baumhohlen- und gebdudebewohnenden Fleder-
mause),
e 1 Reptilienart (Zauneidechse),
e 2 Gilden der ungefahrdeten Vogelarten (gehdlz- und gebdudebewohnende)
Die Bewertung und Prognose der vorhabenbedingten Wirkungen der vorliegenden Planung
auf die geschutzten Arten gemafld Anhang IV der Richtlinie 2009/147/EG und auf europai-
sche Vogelarten hat ergeben, dass fir alle Arten unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-

und CEF-MalRnahmen keine Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
erfullt werden.

16



Ersatzneubau der Westendbriicke in neuer Lage Unterlage 19.3
A 100/ Abschnitt-Nr. 90/ Station: 4,994 Artenschutzbeitrag
Feststellungsentwurf

8 Literatur- und Quellenverzeichnis

ALFERMANN, D., NIcoLAY, H. (2003): Die Situation der Zauneidechse Lacerta agilis in Hessen (Anhang
IV der FFH-Richtlinie), Arbeitsgemeinschaft Amphibien- und Reptilienschutz in Hessen e.V.
(AGAR): 23 S. + Anhang.

BAUER, H.-G., W. FIEDLER & E. BEzZEL (2005): Das Kompendium der Vogel Mitteleuropas. Bd. 1 Non-
passeriformes, Nicht-Sperlingsvigel; Bd. 2 Passeriformes - Sperlingsvdgel; Bd. 3 Literatur und
Anhang. Wiesbaden, Aula-Verlag.

BERNOTAT, D., DIERSCHKE, V. (2021): Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitét wildleben-
der Tiere im Rahmen von Projekten und Eingriffen — 3. Fassung — Stand 20.09.2016, 460 Seiten.
4, Fassung - Stand: Onlinepublikation am  10.12.2021 https://www.natur-und-
erneuerbare.de/aktuelles/details/uebergeordneten-kriterien-zur-bewertung-der-mortalitaet-wild-
lebender-tiere-im-rahmen-von-projekten-und-eingriffen/ (Zugriff 11.12.2022).

BMDV - Bundesministerium fiir Digitales und Verkehr (2023): Arbeitshilfe Fledermause und Stral3en-
verkehr. Ausgabe 2023. Bonn

BMVBS - Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (2011): Arbeitshilfe Fledermause
und StralRenverkehr. Entwurf 2011. Bonn

BFN (Bundesamt flr Naturschutz) (2003): Das Europdische Schutzgebietssystem Natura 2000. Band
1: Pflanzen und Wirbellose. BfN, Bonn — Bad Godesberg

BFN (Bundesamt fir Naturschutz) (2004): Das Europdische Schutzgebietssystem Natura 2000. Band
2: Wirbeltiere. BfN, Bonn — Bad Godesberg

BINOT-HAFKE, M., BALZER, S., BECKER, N., GRUTTKE, H., HAUPT, H., HOFBAUER, H., LUDWIG, G., MATZKE-
HAJEK G. & STRAUCH, M. (Red.) (2011): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutsch-
lands Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1) Bundesamt fiir Naturschutz, Bonn-Bad Godesberg Natur-
schutz und Biologische Vielfalt 70 (3) 716 S.

BoYE, P., MEYER-CORDS, C. (2004): Pipistrellus nathusii. In: Petersen, B., Ellwanger, G., Bless, R.,
Boye, P., Schroder, E., Ssymank, A. (Bearb.): Das europdische Schutzgebietssystem Natura
2000 — Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. - Schriftenreihe fiir
Landschaftspflege und Naturschutz 69/2: 562-569.

BRAUN, M. (2003): Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus (Schreber, 1774). - In: Braun, M & F.
Dieterlen (Hrsg.): Die Saugetiere Baden-Wurttembergs 1, Eugen Ulmer GmbH & Co, Stuttgart:
623 - 633.

BRINKMANN, R., BIEDERMANN, M., BONTADINA, F., DIETZ, M., HINTEMANN, G., KARST, |., SCHMIDT, C. & W.
SCHORCHT (2012): Planung und Gestaltung von Querungshilfen fir Fledermause. — Eine Arbeits-
hilfe fur StraBenbauvorhaben im Freistaat Sachsen. S&achsisches Staatsministerium fir Wirt-
schaft, Arbeit und Verkehr, 146 Seiten.

Dietz, C., VON HELVERSEN, O. & NiLL, D. (2007): Handbuch der Fledermause Europas und
Nordwestafrikas. — Stuttgart (Kosmos): 399 S.

DIETz, C.; KIEFER, A. (2014): Die Fledermause Europas: kennen, bestimmen, schitzen. Kosmos.
400pp.

ESSER, J. (2017): Rote Liste und Gesamtartenliste der Bockkéafer (Coleoptera: Cerambycidae) von
Berlin. In: Der Landesbeauftragte fir Naturschutz und Landschaftspflege / Senatsverwaltung fur
Umwelt, Klima und Verkehr (Hrsg.): Rote Listen der gefahrdeten Pflanzen, Pilze und Tiere von
Berlin, 20 S.

FLADE M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands — Grundlagen fur den
Gebrauch vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung. IHW Verlag, Eching.

FOA Landschaftsplanung GmbH (2017): Erfassung und Bergung von Flederm&usen im Zuge der Bau-
feldfreimachung in Wéldern. Posterbeitrag im Rahmen der Landschaftstagung der FGSV 2017 —
Veitshdchheim (18./19. Mai) - AK 2.9.1 / AK 2.9.6 der FGSV

FUHRMANN, M.; SCHREIBER, C.; TAUCHERT, J. (2002): Telemetrische Untersuchungen an Bechsteinfle-
derméusen (Myotis bechsteinii) und Kleinen Abendseglern (Nyctalus leisleri) im Oberurseler

17



Ersatzneubau der Westendbriicke in neuer Lage Unterlage 19.3
A 100/ Abschnitt-Nr. 90/ Station: 4,994 Artenschutzbeitrag
Feststellungsentwurf

Stadtwald und Umgebung (Hochtaunuskreis). In: Meschede, A.; Heller, K.-G.; Boye, P. (Bearb.):
Okologie, Wanderungen und Genetik von Fledermausen in Waldern — Untersuchungen als
Grundlage fiir den Fledermausschutz. Schriftenreihe fiir Landschaftspflege und Naturschutz 71:
131-140.

GARNIEL, A., DAUNICHT, W., MIERWALD, U. & U. OJowskl (2007): Vogel und Verkehrslarm. Erlaute-
rungsbericht zum FuE-Vorhaben 02.237/2003/LR ,Quantifizierung und Bewaltigung entschei-
dungserhbelicher Auswirkungen von Verkehrslarm auf die Avifauna“ im Auftrag des Bundesminis-
teriums fur Verkehr, Bau- und Stadtentwicklung (Schlussbericht, November 2007)

GARNIEL, A., MIERWALD, U. (2010): Arbeitshilfe Vogel und StralRenverkehr. Ergebnis des Forschungs-
und Entwicklungsvorhabens FE 02.286/2007/LRB ,Entwicklung eines Handlungsleitfadens fur
Vermeidung und Kompensation verkehrsbedingter Wirkungen auf die Avifauna“ im Auftrag der
Bundesanstalt fur Stral3enwesen, Ausgabe 2010.

HACKENBERG, E., MULLER, R. (2017): Rote Liste und Gesamtartenliste der Weichtiere (Mollusca: Gast-
ropoda und Bivalvia) von Berlin. In: Der Landesbeauftragte fir Naturschutz und Landschaftspfle-
ge / Senatsverwaltung fur Umwelt, Klima und Verkehr (Hrsg.): Rote Listen der gefahrdeten Pflan-
zen, Pilze und Tiere von Berlin, 40 S.

HENDRICH, L., MULLER, R. (2017): Rote Liste und Gesamtartenliste der Wasserkafer von Berlin (Co-
leoptera: Hydradephaga, Hydrophiloidea part., Hydraenidae, Elmidae und Dryopidae). In: Der
Landesbeauftragte dir Natuschutz und Landschaftspflege / Senatsverwaltung fur Umwelt, Klima
und Verkehr (Hrsg.): Rote Listen der gefahrdeten Pflanzen, Pilze und Tiere von Berlin, 38 S.

HUPPOP, O. (2001): Auswirkungen menschlicher Stérungen auf den Energiehaushalt und die Kondition
von Vdgeln und Saugern. — Angewandte Landschaftsékologie, Heft 44, 25-33.

KLAWITTER, J., ALTENKAMP, R., KALLASCH, C., KOHLER, D., KRAUR, M., ROSENAU, S. & TEIGE, T. (2005):
Rote Liste und Gesamtartenliste der Saugetiere (Mammalia) von Berlin. In: Der Landesbeauftrag-
te fir Naturschutz und Landschaftspflege / Senatsverwaltung fiir Umwelt, Klima und Verkehr
(Hrsg.): Rote Listen der gefahrdeten Pflanzen und Tiere von Berlin.

KUHNEL, K.-D., SCHARON, J., KITZMANN, B., SCHONERT, B. (2017a): Rote Liste und Gesamtartenliste der
Lurche (Amphibia) von Berlin. In: Der Landesbeauftragte dir Natuschutz und Landschaftspflege /
Senatsverwaltung fur Umwelt, Klima und Verkehr (Hrsg.): Rote Listen der gefahrdeten Pflan-zen,
Pilze und Tiere von Berlin, 23 S.

KUHNEL, K.-D. (2017b): Untersuchung zum Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis) auf dem
ehemaligen Guterbahnhof Charlottenburg.

LANUV — Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen: Artensteckbriefe
NRW:
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/liste
(Stand: Dezember 2023)

LEHMANN, B. (2005): Fledermause (Chiroptera). In: Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) Saale-
Unstrut-Triasland. - Unver6fftl. Gutachten im Auftrag des Landesamtes fir Umweltschutz Sach-
sen-Anhalt.

LENZ, S.; FRITZ, K. & SCHULTE, U. (2020): Westliche Smaragdeidechse (Lacerta bilineata). — In: Rote-
Liste-Gremium Amphibien und Reptilien: Rote Liste und Gesamtartenliste der Reptilien (Reptilia)
Deutschlands. — Naturschutz und Biologische Vielfalt 170 (3): 28—29.

LS BB - Landesbetrieb StraRenwesen Brandenburg (2018): Hinweise zur Erstellung des Artenschutz-
beitrages (ASB) bei StraRenbauvorhaben im Land Brandenburg. Stand 04/2018.

LUA — Landesumweltamt Brandenburg (2002): Lebensrdume und Arten der FFH-Richtlinie in Bran-
denburg. Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg. 11. Jahrgang, Heft 1, 2 2002.

LUA — Landesumweltamt Brandenburg (2004): Rote Listen und Artenlisten der Lurche (Amphibia) und
Kriechtiere (Reptilia) des Landes Brandenburg. Naturschutz und Landschaftspflege in Branden-
burg. 13. Jahrgang, Heft 4, 2004.

LUA — Landesumweltamt Brandenburg (2006): Beitrage zu Okologie, Natur- und Gewasserschutz.
Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg. 15. Jahrgang, Heft 3, 2006.

18



Ersatzneubau der Westendbriicke in neuer Lage Unterlage 19.3
A 100/ Abschnitt-Nr. 90/ Station: 4,994 Artenschutzbeitrag
Feststellungsentwurf

LUA — Landesumweltamt Brandenburg (2008): Saugetierfauna des Landes Brandenburg — Teil 1: Fle-
derméause. Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg. 17. Jahrgang, Heft 2, 3 2008.

LUDWIG, G., & SCHNITTLER, M. (1996): Rote Liste gefahrdeter Pflanzen Deutschlands, Schriftenreihe fir
Vegetationskunde H. 28, Bundesamt fiir Naturschutz (Hrsg.), Bonn-Bad Godesberg.

LUGV — Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz (2013): Die Libellenfauna des
Landes Brandenburg. Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg. Heft 3, 4 2013.

MEINIG, H.; BOYE, P.; DAHNE, M.; HUTTERER, R. & LANG, J. (2020): ROTE LISTE UND GESAMTARTENLISTE
DER SAUGETIERE (MAMMALIA) DEUTSCHLANDS. — NATURSCHUTZ UND BIOLOGISCHE VIELFALT 170 (2):
73 S.

MAMS — Merkblatt zum Amphibienschutz an Straf3en (2000). Hrsg. Bundesministerium fir Verkehr,
Bau- und Wohnungswesen, Allgemeines Rundschreiben StraRenbau Nr. 2/2000.

NATUR+TEXT (2020): Erfassung von Reptilien entlang der A100 — Faunistische Kartierungen. Im
Auftrag der DEGES.

NATUR+TEXT (2023): Ersatzneubau Rudolf-Wissell-Briicke und Autobahndreieck Charlottenburg —
Faunistische Kartierungen. Im Auftrag der DEGES.

PETZOLD, F. (2017): Rote Liste und Gesamtartenliste der Libellen (Odonata) von Berlin. In: Der Lan-
desbeauftragte dir Natuschutz und Landschaftspflege / Senatsverwaltung fir Umwelt, Klima und
Verkehr (Hrsg.): Rote Listen der gefahrdeten Pflanzen, Pilze und Tiere von Berlin, 30 S.

RysLAvY, T., HAUPT, H., BEESCHOW, R. (2011): Die Brutvogel in Brandenburg und Berlin - Ergebnisse
der ADEBAR-Kartierung 2005 - 2009. Zeitschrift fir Ornithologie und Avifaunistik in Brandenburg
und Berlin Band 19, Herausgeber: Arbeitsgemeinschaft Berlin-Brandenburgischer Ornithologen
(ABBO)

SCHMIDT, A. (1997): Zur Verbreitung der Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) in Brandenburg.
Nyctalus (N.F.) 6. 283-288.

SCHNEEWEIR, N.; BLANKE, |.; KLUGE, E., HASTEDT, U., BAIER, R. (2014): Zauneidechsen im Vorhabens-
gebiet — was ist bei Eingriffen und Vorhaben zu tun? Rechtslage, Erfahrungen und Schlussfolge-
rungen aus der aktuellen Vollzugspraxis in Brandenburg, Naturschutz und Landschaftspflege in
Brandenburg 23 (1) 2014

SCHOBERT, W., GRIMMENBERGER, E. (1998): Die Flederméause Europas — Kennen, Bestimmen, Scht-
zen. - Kosmos-Verlag. 265 S.

SEITZ, B., RISTOW, M., MEIRNER, J., MACHATZI, B. & SUKOPP, H. (2018): Rote Liste und Gesamtartenliste
der etablierten Farn- und Blutenpflanzen von Berlin. In: Der Landesbeauftragte dir Natuschutz
und Landschaftspflege / Senatsverwaltung fur Umwelt, Klima und Verkehr (Hrsg.): Rote Listen der
geféhrdeten Pflanzen, Pilze und Tiere von Berlin, 118 S.

SENMVKU - Senatsverwaltung fir Umwelt, Verkehr und Klimaschutz (2023): Anpassung Berliner
Leitfaden zur Bewertung und Bilanzierung von Eingriffen. — 1-157, Berlin.

SENUVK — Senatsverwaltung fur Umwelt, Verkehr und Klimaschutz (2018): Umbau BAB A100/115,
AD Funkturm — Faunistische Kartierungen.

SENUVK — Senatsverwaltung fr Umwelt, Verkehr und Klimaschutz (2020): Anwendung artenschutz-
rechtlicher Vorschriften in Planungs- und Genehmigungsverfahren nach BauGB. Dezember 2000.

WEID, R. (2002): Untersuchungen zum Wanderverhalten des Abendseglers (Nyctalus noctula) in
Deutschland. In: Meschede, A. Heller, K.-G., Boye, P.: Okologie, Wanderungen und Genetik von
Flederméausen in Waldern — Untersuchungen als Grundlage fiir den Fledermausschutz. - Schrif-
tenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz 71. 233-258.

WITT, K., STEIOF, K. (2013): Rote Liste und Liste der Brutvdgel von Berlin, 3. Fassung, 15.11.2013.
Berliner ornithologischer Bericht 23, 2013.

WOLFEL ENGIENEERING GMBH (2017): Schalltechnische Untersuchung und Beurteilung zum Ersatz-
neubau der Westendbriicke, Berlin.

19



Ersatzneubau der Westendbriicke in neuer Lage Unterlage 19.3
A 100/ Abschnitt-Nr. 90/ Station: 4,994 Artenschutzbeitrag
Feststellungsentwurf

Gesetze/ Richtlinien

BNatSchG: Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz) - vom
29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542) in der aktuellen Fassung.

LS BB (Landesbetrieb Strallenwesen Brandenburg) (2018): Hinweise zur Erstellung des Artenschutz-
beitrags (ASB) bei StraRenbauvorhaben im Land Brandenburg. Stand: 04/2018.

Richtlinie 92/43/EWG vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildle-
benden Tiere und Pflanzen ("FFH-Richtlinie”). - Amtsblatt der Europaischen Gemeinschaft Nr.
L 206/7.

Richtlinie 79/409/EWG vom 2. Mai 1979 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EU-
Vogelschutzrichtlinie) - Amtsblatt Nr. L 103, 22. Jahrgang. Die kodifizierte Fassung (Richtlinie
2009/147/EG) vom 30. November 2009 ist am 15. Februar 2010 in Kraft getreten.

SENMVKU — Senatsverwaltung fur Umwelt, Verkehr und Klimaschutz (2023): Anpassung Berliner Leit-
faden zur Bewertung und Bilanzierung von Eingriffen.

SenUVK - Senatsverwaltung fur Umwelt, Verkehr und Klimaschutz (2020): Anwendung artenschutz-
rechtlicher Vorschriften in Planungs- und Genehmigungsverfahren nach BauGB. Stand Dezember
2020.

20



	19_03_00_Titelblatt

